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Le present rapport de recherche internationale, etabli par I'administration chargee de la recherche internationale, est transmis au 
deposant conformement a I'article 18. Une copie en est transmise au Bureau international. 

Ce rapport de recherche internationale comprend 3 feuilles. 

[X| II est aussi accompagne d'une copie de chaque document relatif a I'etat de la technique qui y est cite. 



1 . Base du rapport 

a. En ce qui concerne la langue, la recherche internationale a ete effectuee sur la base de la demande internationale dans la 
langue dans laquelle elle a ete deposee, sauf indication contraire donnee sous le meme point. 

| | la recherche internationale a ete effectuee sur la base d'une traduction de la demande Internationale remise a I'administration. 

b. En ce qui concerne les sequences de nucleotides ou d'acides amines divulguees dans la demande internationale (le cas echeant) 
la recherche internationale a ete effectuee sur la base du listage des sequences : 
| | contenu dans la demande internationale, sous forme ecrite. 

deposee avec la demande internationale, sous forme dechiffrable par ordinate ur. 

remis ulterieurement a I'administration, sous forme ecrite. 



2. 
3. 



□ 
□ 
□ 
□ 

□ 



□ 
□ 



remis ulterieurement a I'administration, sous forme dechiffrable par ordinateur. 

La declaration, selon laquelle le listage des sequences presente par ecrit et fourni ulterieurement ne vas pas au-dela de la 
divulgation faite dans la demande telle que deposee, a ete fournie. 

La declaration, selon laquelle les informations enregistrees sous forme dechiffrable par ordinateur sont identiques a celles 
du listage des sequences presente par ecrit, a ete fournie. 

II a ete estime que certaines revendications ne pouvaient pas faire l objet d'une recherche (voir le cadre I). 
II y a absence d'unite de I' invention (voir le cadre II). 



4. En ce qui concerne le titre, 

|~X~| le texte est approuve tel qu'il a ete remis par le deposant. 

| | Le texte a ete etabli par I'administration et a la teneur suivante: 



5. En ce qui concerne I'abrege, 

le texte est approuve tel qu'il a ete remis par le deposant 

□ le texte (reproduit dans le cadre III) a ete etabli par I'administration conformement a la regie 38.2b). Le deposant peut 
presenter des observations a I'administration dans un delai d'un mois a compter de la date d'expedition du present rapport 
de recherche internationale. 

6. La figure des dessins a publier avec I'abrege est la Figure n° 



[ 1 suggeree par le deposant. [X] Aucune des figures 

I I parce que le deposant n'a pas suggere de figure. n eSt * P ublier - 

I I parce que cette figure caracterise mieux I'invention. 
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1-4,6,8 



1-4,6,8 



| X I Voir ,a sutte du cadre c P° ur la fin de ,a ,iste des documents 



Les documents de families de brevets sont indiques en annexe 
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document ulterieur publie apres la date de depdt international ou la 
date de priorite et n'appartenenant pas a I'etat de la 
technique pertinent, mais cite pour comprendre le principe 
ou la theorie constituant la base de I'invention 

document particulierement pertinent; I'inven tion revendiquee ne peut 
etre consideree comme nouvelle ou comme impliquant une activite 
inventive par rapport au document considere isolement 

document particulierement pertinent; I'inven tion revendiquee 
ne peut etre consideree comme impliquant une activite inventive 
lorsque le document est associe a un ou plusieurs autres 
documents de meme nature, cette combinaison 6tant evidente 
pour une personne du metier 

document qui fait partie de la meme famille de brevets 
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C.(sulte) DOCUMENTS CONSIDERES COMME PERTINENTS 



Categorie 



\> rp 



Identification des documents cites, avec,le cas echeant, i'indicationdes passages pertinents 



no. des revendications visees 



a V 




0 92 12945 A (BELICKA JOZEF ;WEBB 
FREDERICK IAN (AU)) 
6 aout 1992 (1992-08-06) 

revendications 
'page 5, alinea 2 -page 13, alinea 1 

US 3 791 810 A (H0LLINGSW0RTH C ET AL) 

fevrier 1974 (1974-02-12) 
le document en entier 

DE 40 18 637 A (KALI VEB K ;KALIBETRIEB 
SUEDHARZ VEB (DE); VER FUTTERMITTELWERKE 
T} 17 janvier 1991 (1991-01-17) 
document en entier 

DE/35 13 483 A (BREHMER SIEGBERT) 
6 octobre 1986 (1986-10-16) 
le document en entier 

US 4 410 350 A (JUDD GEORGE G) 
18 octobre 1983 (1983-10-18) 
le document en entier 



1,4,5,7, 
9 



1,4,5, 
7-9 




1,9 



1,9 



1,2 
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Date du depot international (jour/mois/ann6e) 
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B ET C SERVICES, SOCIETE A RESPONSABILITE LIMITEE 





1 . Le present rapport d'examen preliminaire international, etabli par I'administaration chargee de I'examen preliminaire 
international, est transmis au deposant conformement a Particle 36. 

2. Ce RAPPORT comprend 7 feuilles, y compris la presente feuille de couverture. 

□ II est accompagne d'ANNEXES, c'est-a-dire de feuilles de la description, des revendications ou des dessins qui ont 
ete modifiees et qui servent de base au present rapport ou de feuilles contenant des rectifications faites aupres de 
('administration chargee de I'examen preliminaire international (voir la regie 70.16 et Instruction 607 des Instructions 
administratives du PCT). 

Ces annexes comprennent feuilles. 



3. Le present rapport contient des indications relatives aux points suivants: 



I 




Base du rapport 


li 


□ 


Priorite 


ill 


□ 


Absence de formulation d'opinion quant a la nouveaute, Pactivite inventive et la possibility 
d'application industrielle 


IV 


□ 


Absence d'unite de I'invention 


V 




Declaration motivee selon Particle 35(2) quant a la nouveaute, Pactivite inventive et la possibility 
d'application industrielle; citations et explications a Pappui de cette declaration 


VI 


□ 


Certains documents cites 


VII 


Si 


Irregularites dans la demande intemationale 


VIII 


□ 


Observations relatives a la demande intemationale 



Date de presentation de la demande d'examen preliminaire 
intemationale 

27/04/2001 


Date d'achevement du present rapport 
11.12.2001 


Norn et adresse postale de I'administration charged de 
I'examen preliminaire international: 

Office europeen des brevets 
Wjfi) D-80298 Munich 

Tel. +49 89 2399 - 0 Tx: 523656 epmu d 

Fax: +49 89 2399 - 4465 


Fonctionnaire autorise 

Fortunati.T 8 Sfil }) 

N° de telephone +49 89 2399 8561 ^S^^ 
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I. Base du rapport 

1 . En ce qui concerne les elements de la demande internationale (les feuilles de remplacement qui ont 6te remises 
a I'office recepteur en reponse a une invitation faite conformement a I'article 14 sont considerees dans ie present 
rapport comme "initialement deposees" et ne sont pas jointes en annexe au rapport puisqu'efles ne contiennent 
pas de modifications (regies 70. 16 et 70.17)): 

Description, pages: 

1-5 version initiale 

Revendications, N°: 

1-8 version initiale 

Dessins, feuilles: 

1/1 version initiale 



2. En ce qui concerne la langue, tous les elements indiques ci-dessus etaient a la disposition de I'administration ou 
lui ont ete remis dans la langue dans laquelle la demande internationale a ete deposee, sauf indication contraire 
donnee sous ce point. 

Ces elements etaient a la disposition de I'administration ou lui ont ete remis dans la langue suivante: , qui est : 

□ la langue d'une traduction remise aux fins de la recherche internationale (selon la regie 23.1(b)). 

□ la langue de publication de la demande internationale (selon la regie 48.3(b)). 

□ la langue de la traduction remise aux fins de I'examen preliminaire internationale (selon la reqle 55 2 ou 
55.3). 

3. En ce qui concerne les sequences de nucleotides ou d'acide amines divulguees dans la demande 
internationale (le cas echeant), I'examen preliminaire internationale a ete effectue sur la base du listage des 
sequences : 

□ contenu dans la demande internationale, sous forme ecrite. 

□ depose avec la demande internationale, sous forme dechiffrable par ordinateur. 

□ remis ulterieurement a I'administration, sous forme ecrite. 

□ remis ulterieurement a I'administration, sous forme dechiffrable par ordinateur. 

□ La declaration, selon laquelle le listage des sequences par ecrit et fourni ulterieurement ne va pas au-dela 
de la divulgation faite dans la demande telle que deposee, a ete fournie. 

□ La declaration, selon laquelle les informations enregistrees sous dechiffrable par ordinateur sont identiques a 
celles du listages des sequences Presente par ecrit, a ete fournie. 

4. Les modifications ont entrame I'annulation : 
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□ de la description, pages : 

□ des revendications, n 08 : 

□ des dessins, feuilles : 

5. □ Le present rapport a et6 formule abstraction faite (de certaines) des modifications, qui ont §te consid^rees 
comme allant au-dela de I'expose de invention tel qu'il a ete depos6, comme il est indique ci-apres (regie 
70.2(c)) : 

(Toute feuille de remplacement comportant des modifications de cette nature doit etre indiquee au point 1 et 
annexee au present rapport) 



6. Observations complementaires, le cas 6cheant : 



V. Declaration motivee selon I'article 35(2) quant a la nouveaute, Tactivite inventive et la possibility 
d'application industrielle; citations et explications a I'appui de cette declaration 

1. Declaration 

Nouveaute Oui : Revendications 

Non : Revendications 1 ,8 

Activite inventive Oui : Revendications 

Non : Revendications 2-7 

Possibility d'application industrielle Oui : Revendications 1-8 

Non : Revendications 



2. Citations et explications 
voir feuille separee 



VII. Irregularites dans la demande internationale 

Les irregularites suivantes, concernant la forme ou le contenu de la demande internationale, ont £te constatees : 
voir feuille separee 
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1) II est fait reference aux documents suivants: 

Dl: DE 27 06 077 A (KALI & SALZ AG) 17 aout 1978 (1978-08-17) 

D2: DATABASE WPI Section Ch, Week 198920 Derwent Publications Ltd., London, 

GB; Class L02, AN 1989-147484 XP002152478 & JP 01 090313 A (KAWAI 

SEKKAI KK), 6 avril 1989 (1989-04-06) 
D3: WO 92 12945 A (BELICKA JOZEF ;WEBB FREDERICK IAN (AU)) 6 aout 1992 

(1992-08-06) 

D4: US-A-3 791 810 (HOLLINGSWORTH C ET AL) 12 fevrier 1974 (1974-02-12) 
D5: DE 40 18 637 A (KALI VEB K ;KALIBETRIEB SUEDHARZ VEB (DE); VER 

FUTTERMITTELWERKE T) 17 janvier 1991 (1991-01-17) 
D6: DE 35 13 483 A (BREHMER SIEGBERT) 16 octobre 1986 (1986-10-16) 
D7: US-A-4 410 350 (JUDD GEORGE G) 18 octobre 1983 (1983-10-18) 

2) En ce qui concerne le point V: 

2.1) Le Mandataire a analyse 1'enseignement du document Dl. Si on considere cette analyse, il 
semble que la seule difference entre le document Dl et la presente invention est representee 
par le fait que le document Dl mentionne un melange de poudre 

( amendement ) et granules ( engrais ) tandis que selon la presente invention Tengrais et 
Tamendement sont contenus, tous les deux, dans les granules du produit fertilisant final. II 
n'y a pas d'autres differences. En effet, Dl divulgue un produit fertilisant qui contient un 
amendement calcique et magnesien associe a un engrais. Le Mandataire souligne que selon 
la presente invention il n'y a pas de poudre dans le produit. Cependant, l'Examinateur n'a 
pas trouve dans le document Dl reformation que V amendement doit etre sous forme de 
poudre dans le produit fertilisant final. Dans le procede, mentionne par Dl, on melange 
Tamendement sous forme de poudre avec lengrais. Toutefois, apres cette etape de 
melange, Tamendement n'est plus presente sous forme de poudre mais il est incorpore dans 
les granules. Autrement dit: meme si Tamendement est pulverulent, le produit final n'est pas 
pulverulent. L 'amendement n'est que pulverulant dans la phase initiate du procede. Dans le 
procede de Dl, apres Tetape de melange on ne peut plus distinguer entre la poudre ( 
Tamendement ) et les granules ( engrais ) car il y a seulement des granules qui comprendent 
tous les deux ( amendenment et engrais ). Par consequent, il n'y a aucune difference entre le 
produit du document Dl et le produit de la revendication 1 de la demande. Par consequent, 
la revendication 1 n'est pas consideree comme nouvelle par rapport au document Dl. 
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2.2) Dl ( voir la description; en particulier, voir les examples de Dl ) mentionne un procede 
pour l'obtention d'un produit fertilisant qui contient un amendement calcique et magnesien 
associe a un engrais. Selon Dl, les ingredients ( engrais et amendement ) sont melanges 
pour obtenir le produit fertilisant desire. En ne comprend pas, par consequent, quelle serait 
la difference entre le procede de Dl et le procede de la revendication 8 de la demande. Par 
consequent, la revendication 8 n'est pas consideree comme nouvelle par rapport au 
document Dl. 

2.3) Cette objection est additionnelle a 1 'objection 2. 1, ci-dessus: 

Vu que le procede de la revendication 8 de la demande n'est pas different de celui divulgue 
par Dl, il est evident que le produit qui est obtenu par le procede de Dl n'est pas different 
de celui qui est obtenu par le procede de la revendication 8 de la demande. Pour cette 
raison, le produit de la revendication 1 de la demande n'est pas nouveau. 

2.4) Les informations contenues dans les revendications dependantes sont connues et ne 
permettent pas, lorsqu'elles sont incorporees dans les revendications independantes d'obtenir 
des revendications independantes brevetables. Pour cette raison, les revendications 
dependantes ne sont pas considerees comme inventives. 

2.5) D3 mentionne un produit fertilisant qui comprend un amendement ( chaux ) et un engrais ( 
superphosphate ). Le fait que avant le melange de la chaux avec 1 'engrais, la chaux et 
l'engrais ont une granulometrie qui differe de celle de la revendication 1 de la demande n'est 
pas pertinent. Ce n'est pas la granulometrie avant le melange qui doit etre consideree, c'est 
la granulometrie apres le melange qui doit etre consideree. Lorsque les deux ingredients ( 
chaux et superphosphate ) sont melanges, la granulometrie du produit qu'on obtient apres le 
melange n'est plus la granulometrie initiate ( voir revendications 1 et 5 du document Dl ). 
On ne comprend pas, par consequent, quelle serait la difference entre le procede/produit de 
D3 ( voir par example les revendications 1 , 4, 5 a 7 et la description de D3 ) et le 
procede/produit des revendication 8 et 1 de la demande. Par consequent, les revendications 
8 et 1 de la presente demande ne sont pas considerees comme nouvelles par rapport au 
document D3. 

2.6) D7 mentionne un produit fertilisant qui comprend le meme amendement que la 
revendication 1 de la demande et un engrais. L 'amendement de D7 est sous forme de 

" pellets " D7 mentionne les etapes qui sont necessaires pour preparer ces "pellets". Le 
Demandeur semble souligner que le document D7 ne mentionne qu'un procede pour la 
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preparation des "pellets". Cela n est que partiellement vrai. Le fait que D7 divulgue un 
procede pour obtenir des " pellets " n'est pas important. D7 mentionne egalement la 
preparation d'un produit fertilisant qui est base sur le melange de lamendement ( sous 
forme de "pellets" ) et Tengrais ( voir D7, Texample ). Ce n'est pas le procede pour 
Tobtention des "pellets" ( amendement ) qui doit etre considere, c est le procede pour 
lobtention du produit final ( le produit fertilisant qui comprend Tamendement et 
Tengrais ) qui doit etre considere. La preparation des "pellets" est seulement une etape 
initiate. Lorsque ces "pellets" ont ete prepares on les utilise pour preparer le produit 
fertilisant qui contient Tengrais et Tamendement. Cela est par example mentionne a la 
colonne 2, lignes 65 a 68 et a la colonne 3, lignes 44 de D7. On ne comprend pas, par 
consequent, quelle serait la difference entre le procede/produit de D7 et le procede/produit 
des revendication 8 et 1 de la demande. Par consequent, les revendications 8 et 1 de la 
presente demande ne sont pas considerees comme nouvelles par rapport au document D7. 

2.8) D4 mentionne un produit fertilisant qui comprend le meme amendement que la 
revendication 1 de la demande et un engrais. D4 mentionne la preparation d'un produit 
fertilisant qui est base sur le melange de Tamendement et Tengrais ( voir D4, les 
examples et les revendications ). Dans Y analyse du document D4, le Demandeur se refere a 
un " fondant ". Les examples et les revendications de D4 n'indiquent pas que la presence 
dun fondant est obligatoire. En outre, les revendications 1 et 8 de la demande n excluent 
pas la presence d'un fondant. On ne comprend pas, par consequent, quelle serait la 
difference entre le procede/produit de D4 et le procede/produit des revendication 8 et 1 de 
la demande. Par consequent, les revendications 8 et 1 de la presente demande ne sont pas 
considerees comme nouvelles par rapport au document D4. 

2.9) D5 mentionne un produit fertilisant qui comprend un amendement et un engrais. Le fait que 
avant Tetape de melange de Tamendement avec lengrais, V amendement et Tengrais ont 
une granulomere qui differe de celle de la revendication 1 de la demande n'est pas 
important. Ce n'est pas la granulomere avant le melange qui doit etre consideree, c est la 
granulomere apres le melange qui doit etre consideree. Lorsque les deux ingredients 

( amendement et engrais ) ont ete melanges, la granulomere du produit qu'on obtient 
apres le melange n'est plus la granulomere initiale. On ne comprend pas, par consequent, 
quelle serait la difference entre le procede/produit de D5 et le procede/produit des 
revendication 8 et 1 de la demande. Par consequent, les revendications 8 et 1 de la presente 
demande ne sont pas considerees comme nouvelles par rapport au document D5. 

2.10) Le Demandeur est de Tavis que " le procede de D5 ne presente aucun point commun avec 
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celui decrit dans la presente demande: selon l'invention, on ne melange que des produits 
non-pulverulants". 

En ce qui concerne ce point-la, Texaminateur n'est pas du meme avis que le Demandeur 
pour les raisons suivantes: 

a) La revendication 8 ne mentionne pas quelle est la granulomere des ingredients 

( amendements et engrais ), avant 1'etape de melange, pour obtenir le produit fertilisant 
desire. Les revendications 1 et 8 indiquent seulement la granulomere du produit fertilisant 
final, c'est a dire la granulomere apres 1'etape de melange. 

b) La revendication 8 n'exclut pas que Tamendement et Tengrais, avant 1'etape de melange, 
soient presents sous forme pulverulante. 

2.1 1) Les documents D2 et D6 ne sont plus consideres comme pertinents. 

2.12) En ce qui concerne les documents D3, D4, D5 et D7: 

L 'aspect, le plus important de la presente invention, semble etre la presence des deux 
composants suivants c) et d) dans le meme granule de produit fertilisant: 

c) engrais simple, binaire ou ternaire 

d) amendement. 

Toutefois, ces deux composants sont deja mentionnes par D3, D4, D5 et D7. On ne 
comprend pas quelle est la difference entre le produit/procede de D3, D4, D5 et D7 et ceux 
des revendications 1 et 8 de la presente demande. 

3) En ce qui concerne le point VII: 

3.1) La revendication 8 devrait se referer au produit des revendication 1 a 7 et non au produit 
des revendications 1 a 8. 

3.2) La virgule a ete indiquee deux fois ( ... „ ... ) dans la revendication 8, ligne 28. 
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International application No. 


INTERNATIONAL PRELIMINARY EXAMINATION REPORT 


PCT/FR00/02711 


I. Basis of the report 1 


1 This report has been drawn on the basis of {Replacement sheets which have been furnished to the receiving Office in response to an invitation f 
under Article 14 are referred to in this report as "originally filed" and are not annexed to the report since they do not contain amendments.). j 


[)x^] the international application as originally filed. 






[^j the description, pages l* 5 


, as originally filed. 




pages 


, filed with the demand, 




pages 


, filed with the letter of 




pages 


, filed with the letter of 




[X] the claims, Nos. 1-8 


, as originally filed, 




Nos. 


, as amended under Article 19, I 


Nos. 


, filed with the demand, 




Nos. 


, filed with the letter of 




Nos. 


, filed with the letter of 




the drawings, sheets/fig 1^1 


, as originally filed, 




sheets/fig 


, filed with the demand, 




sheets/fig 


, filed with the letter of 




sheets/fig 


, filed with the letter of 




2. The amendments have resulted in the cancellation of: 






1 1 the description, pages 






1 1 the claims, Nos. 






I~] tn e drawings, sheets/fig 






3. n This report nas been established as if (some of) the amendments had not been made, since they have been considered j 
to go beyond the disclosure as filed, as indicated in the Supplemental Box (Rule 70.2(c)). 1 


4. Additional observations, if necessary: 
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V. Reasoned statement under Article 35(2) with regard to novelty, inventive step or industrial applicability; 
citations and explanations supporting such statement 



1 . Statement 

Novelty (N) 

Inventive step (IS) 
Industrial applicability (IA) 



Claims 
Claims 

Claims 
Claims 

Claims 
Claims 



1, 8 



2-7 



1-8 



YES 
NO 
YES 
NO 

YES 
NO 



Citations and explanations 

1. Reference is made to the following documents: 

Dl: DE 27 06 077 A (KALI & SALZ AG) 17 August 1978 
(1978-08-17) 

D2 : DATABASE WPI Section Ch, Week 198920 Derwent 
Publications Ltd., London, GB; Class L02, AN 
1989- 147484 XP002152478 & JP 01 090313 A 
(KAWAI SEKKAI KK) , 6 April 1989 (1989-04-06) 

D3 : WO 92 12945 A (BELICKA JOZEF ; WEBB FREDERICK IAN 
(AU) ) 6 August 1992 (1992-08-06) 

D4: US-A-3 791 810 ( HOLLINGSWORTH C ET AL) 12 
February 1974 (1974-02-12) 

D5: DE 40 18 637 A (KALI VEB K; KALIBETRIEB 

SUEDHARZ VEB (DE) ; VER FUTTERMITTELWERKE T) 17 
January 1991 (1991-01-17) 

D6: DE 35 13 483 A (BREHMER SI EGBERT) 16 October 
1986 (1986-10-16) 

D7: US-A-4 410 350 (JUDD GEORGE G) 18 October 1983 
(1983-10-18) 

2 . Box V : 

2 . 1 The agent has analyzed the teaching of document Dl . 

If this analysis is considered, the only difference 
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between document Dl and the present invention 
appears to be that document Dl mentions a mixture of 
powder (conditioner) and granules (fertilizer) 
whereas according to the present invention, both the 
fertilizer and the conditioner are contained in the 
granules of the final fertilizer product. There are 
no other differences. Indeed, Dl discloses a 
fertilizer product that contains a calcium and 
magnesium conditioner combined with a fertilizer. 
The agent emphasizes that, according to the present 
invention, there is no powder in the product. 
However, the examiner has not found information in 
document Dl indicating that the conditioner must be 
in powder form in the final fertilizer product. In 
the method mentioned by Dl, the conditioner in 
powder form is mixed with the fertilizer. However, 
after said mixing step, the conditioner is no longer 
in powder form but is incorporated into the 
granules. In other words: even if the conditioner is 
powdered, the final product is not powdered. The 
conditioner is powdered only in the initial phase of 
the method. In the method of Dl , after the mixing 
step, the powder (the conditioner) can no longer be 
distinguished from the granules (fertilizer) because 
there are only granules that include both 
(conditioner and fertilizer) . Therefore, there is no 
difference between the product of document Dl and 
the product of Claim 1 of the application. 
Therefore, Claim 1 is not considered to be novel 
over document Dl . 

2.2 Dl (see the description; in particular, see the 

examples of Dl) mentions a method for obtaining a 
fertilizer product that contains a calcium and 
magnesium conditioner combined with a fertilizer. 
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According to Dl , the ingredients (fertilizer and 
conditioner) are mixed to obtain the desired 
fertilizer product. It is therefore unclear what the 
difference between the method of Dl and the method 
of Claim 8 of the application would be. Therefore, 
Claim 8 is not considered to be novel over document 
Dl . 

2.3 The following objection is added to the objection in 
the above point 2.1: 

Given that the method of Claim 8 of the application 
is not different from that disclosed by Dl, it is 
obvious that the product obtained by the method of 
Dl is not different from that obtained by the method 
of Claim 8 of the application. For this reason, the 
product of Claim 1 of the application is not novel. 

2.4 The information contained in the dependent claims is 
known and does not enable, when it is incorporated 
into the independent claims, patentable independent 
claims to be obtained. For this reason, the 
dependent claims are not considered to be inventive. 

2.5 D3 mentions a fertilizer product that includes an 
conditioner (lime) and a fertilizer 
(superphosphate) . The fact that before mixing the 
lime with the fertilizer, the lime and the 
fertilizer have a particle size differing from that 
of Claim 1 of the application is not relevant. It is 
not the particle size before mixing that must be 
considered, but the particle size after mixing. When 
the two ingredients (lime and superphosphate) are 
mixed, the particle size of the product obtained 
after mixing is no longer the initial particle size 

Form PCT/IPEA/409 (Box V) (January 1994) ~~ ' _ " 



INTERNATIONAL PRELIMINARY EXAMINATION REPORT 



Internationa] application No. 
PCT/FR 00/02711 



(see Claims 1 and 5 of document Dl) . It is not 
therefore clear what the difference between the 
method/ product of D3 (see, for example, Claims 1, 
4, 5 to 7 and the description of D3 ) and the method/ 
product of Claims 8 and 1 of the application would 
be. Therefore, Claims 8 and 1 of the present 
application are not considered to be novel over 
document D3 . 

2.6 D7 mentions a fertilizer product that includes the 
same conditioner as Claim 1 of the application, and 
a fertilizer. The conditioner of D7 is in pellet 
form. D7 mentions the steps that are necessary for 
preparing said pellets. The applicant appears to 
emphasize that document D7 mentions only a method 
for preparing pellets. This is only partially true. 
The fact that D7 discloses a method for obtaining 
pellets is not important. D7 also mentions the 
preparation of a fertilizer product that is based on 
mixing the conditioner (in pellet form) and the 
fertilizer (see D7, example) . It is not the method 
for obtaining the pellets (conditioner) that must be 
considered, but the method for obtaining the final 
product (the fertilizer product which includes the 
conditioner and the fertilizer) . The preparation of 
: the pellets is merely an initial step. When said 

pellets have been prepared, they are used to prepare 
the fertilizer product that contains the fertilizer 
and the conditioner. This is mentioned, for example, 
in column 2, lines 65 to 68 and in column 3, line 44 
of D7 . It is not therefore clear what the difference 
between the method/ product of D7 and the method/ 
product of Claims 8 and 1 of the application would 
be. Therefore, Claims 8 and 1 of the present 
application are not considered to be novel over 
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document D7 . 

2.7 D4 mentions a fertilizer product that includes the 
same conditioner as Claim 1 of the application, and 
a fertilizer. D4 mentions the preparation of a 
fertilizer product that is based on mixing the 
conditioner and the fertilizer (see D4 , examples and 
claims). In the analysis of document D4 , the 
applicant refers to a "melt". The examples and the 
claims of D4 do not indicate that the presence of a 
melt is required. Moreover, Claims 1 and 8 of the 
application do not exclude the presence of a melt. 
It is not therefore clear what the difference 
between the method/ product of D4 and the method/ 
product of Claims 8 and 1 of the application would 
be. Therefore, Claims 8 and 1 of the present 
application are not considered to be novel over 
document D4 . 

2.8 D5 mentions a fertilizer product that includes an 
conditioner and a fertilizer. The fact that before 
the step of mixing the conditioner with the 
fertilizer, the conditioner and the fertilizer have 
a particle size that differs from that of Claim 1 of 
the application is not important. It is not the 
particle size before mixing that must be considered, 
but the particle size after mixing. When the two 
ingredients (conditioner and fertilizer) have been 
mixed, the particle size of the product obtained 
after mixing is no longer the initial particle size. 
It is not therefore clear what the difference 
between the method/ product of D5 and the method/ 
product of Claims 8 and 1 of the application would 
be. Therefore, Claims 8 and 1 of the present 
application are not considered to be novel over 
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document D5 . 

2.9 The applicant is of the opinion that "the method of 
D5 does not have anything in common with that 
described in the present application: according to 
the invention, only non-powdered products are 
mixed" . 

As regards the above point, the examiner does not 
agree with the applicant for the following reasons: 

(a) Claim 8 does not indicate the particle size of the 
ingredients (conditioners and fertilizer) , before 
the mixing step, for obtaining the desired 
fertilizer product. Claims 1 and 8 indicate only the 
particle size of the final fertilizer product, i.e. 
the particle size after the mixing step. 

(b) Claim 8 does not exclude the conditioner and the 
fertilizer, before the mixing step, from being in 
powder form. 

2.10 Documents D2 and D6 are no longer considered to be 
relevant . 

2.11 As regards documents D3 , D4 , D5 and D7 : 

The most important aspect of the present invention 
appears to be the presence of the following two 
components (c) and (d) in the same granule of 
fertilizing product: 

(c) single, multiple or complete fertilizer 

(d) conditioner. 

However, said two components have already been 
mentioned by D3 , D4 , D5 and D7 . It is not clear what 
the difference is between the product/ method of D3 , 
D4, D5 and D7 and those of Claims 1 and 8 of the 
present application . 
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VII. Certain defects in the international application 

The following defects in the form or contents of the international application have been noted: 

1. Claim 8 should refer to the product of Claims 1 to 
7 and not to the product of Claims 1 to 8 . 



2. There are two commas (...,,...) in Claim 8, line 28 
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